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Style pozhnawcze - w jaki
sposob myslimy?

Plan wystgpienia:

= definicje

= wymiary

= krytyka

» propozycja systematyzacji (Nosal, 1990)



Styl poznawczy

“Styl poznawczy to preferowany sposob
funkcjonowania poznawczego, odpowiadajacy
indywidualnym potrzebom jednostki.”
(Matczak, 2006)

Sposob funkcjonowania poznawczego, ktory
jednostka jest sktonna wybiera¢ sposrod innych sobie
dostepnych, czyli ten, ktory najczesciej spontanicznie
stosuje. (Matczak, 1982)



Styl pozhawczy

“Styl poznawczy jednostki dotyczy relatywnie
statego sposobu organizacji czynnosci
poznawczych, poprzez ktdrg spontanicznie
rownowazy ona swojg indywidualnosc,
uwarunkowang typem temperamentu i profilem
doswiadczenia osobistego, z obiektywnymi

wymaganiami otoczenia - sytuacji lub zadania.”
(Nosal,1990)



Styl poznawczy

Intelektualna osobowos¢
\” \”

procesy preferencje
poznhawcze



Styl poznawczy
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Gdy sytuacja zadaniowa nie posiada

jednoznaczych instrukcji dotyczgcych sposobu
wykonania zadania, jednostka wybiera sposob
zgodny z wtasnymi skfonnosciami i preferencjami.
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1| Gdy wymagania sg sprecyzowane jednostka
potrafi funkcjonowac¢ w odmienny sposob.




Wymiary stylow poznawczych

» zaleznosc - niezaleznosc od pola danych
= refleksyjnosc - impulsywnosc

= abstrakcyjnosc - konkretnosc



Zaleznosc¢ — niezaleznosc od
pola danych

= stopien w jakim spostrzeganie determinowane
jest przez ogolng organizacje pola percepcyjnego

= zaleznosc¢ od pola: tendencja do spostrzegania
globalnego, w ktorym czesci doswiadczane sg jako
stopione z catoscig, wyraza sie trudnoscig w
utrzymaniu obrazu fragmentu pola na tle jego
catosci, orientacja pasywno - globalna



Zaleznosc¢ — niezaleznosc od
pola danych

» niezaleznosc¢ od pola: tendencja do
wyodrebniania poszczegolnych czesci i spostrzegania
ich jako wzglednie niezaleznych od catosci, tatwosc
roznicowania fragmentow pola na tle jego catosci,
orientacja aktywno - analityczna

= Test Ukrytych Figur, Herman Witkin



Zaleznosc¢ - niezaleznosc a
projektowanie stron internetowych

Table 6. Profarences of results organisation

The moet effective way to crganie theresults

Field Intermediate Field
independent dependent
N pA N A N %%
Level of relevance f 24 5 26 10 54
Alphabetical crder 12 57 & 4% 3 18
Fublication years i 10 4 21 3 18
Meutral 1 i 2 11 1 i

Wedlug: Chen, Magoulas, Macredie, 2004, s. 99



Zaleznosc¢ - niezaleznosc a

projektowanie stron internetowych

Table 9. Praferences of structuring main categnries and sub-catapories

The most effective way to structure infor mation

Field Intermediate Field
independent dep endent
N % N Y N g
Many more main categories, fewer levels of sub-categories 8 24 & 43 11 il
Fewer main catepories, many more levels 15 1 g 46 L 29
of sub-categories
IMeutral 1 5 2 11 1 ]

Wedtug: Chen, Magoulas, Macredie, 2004, s. 100



Zaleznosc¢ - niezaleznosc a
projektowanie stron internetowych

Table 11, Preferences of arranging subject catapories

The meost effective way to arrange the subject categories

Field Intermediate Field
independent dependent
N P N g n %
Brom top to botbtom [ vertical direction) 15 1 10 52 5 29
Brom left toright (horizontal direction) 5 24 T 3T 11 65
HMeutral 1 5 2 11 1 ]
Tahle 12, Profarences of prassntation for the main headings and sub-headings
The meost effective way to present the main headings and sub-headings
Field Intermediate Field
independent dependent
N % N ps N %
On the same menn 16 Té T 3T 5 29
With different menus 5 24 2 11 11 65
Meutral ] ] 10 52 1 6

Wedtug: Chen, Magoulas, Macredie, 2004, s. 101



Zaleznosc¢ - niezaleznosc a
projektowanie stron internetowych

Field Dependent Field Independent
Kane hh_'n Less Mgin
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Fig. 4. A design framework fior Web directories

Wedlug: Chen, Magoulas, Macredie, 2004, s. 103



Zaleznosc¢ - niezaleznosc a
projektowanie stron internetowych
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Macredie, 2004, s. 104 Fig. 5. Prassntation of subject catappries to fisld- indspendent 1sars



Refleksyjnosc - impulsywnosc

= operacyjnie definowany za pomocg dwoch
wskaznikow: 1) szybkosc¢ znajdywania rozwigzan
2) poprawnosc rozwigzan

 impulsywnosc¢: tendencja do szybkiego
udzielania odpowiedzi i popetniania wielu btedow

» refleksyjnosc¢: tendencja do diugiego
namyslania sie i popetniania niewielu btedow

» Test Porownywania Znanych Ksztattow, Jerome
Kagan



Abstrakcyjnosc - konkretnosc

= okresla preferencje dotyczgace poziomu ogolnosci
stosowanych kategorii

= abstrakcyjnosc: tendencja do stosowania
bardziej ogolnych kategorii, np. grupowanie
majqce charakter logicznej klasyfikacji

- konkretnosc¢: tendencja do stosowania
kategorii mniej ogolnych, np. grupowanie
odwotujgce sie do bezposrednich relacji miedzy
obiektami

» Kurt Goldstein, Martin Scheerer



Style poznawcze - stabe strony

= brak spojnej teorii tagczacej wszystkie style
poznawcze

= brak powigzan z konstruktami teoretycznymi
psychologii poznawczej

= duza liczba wymiarow (29!)
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Style pozhnawcze — mocne
strony

= stosowane w psychologii edukacji
= stosowane w psychologii pracy i organizacji
= dobry predyktor osiggniec w roznych dziedzinach

= pomocne w dziedzinie “uzytecznosci”



Jak to ogarnac?
Style poznawcze a przetwarzanie informacji.
(Nosal, 1990)

Control Allocation
Conceptual Equivalence

Ficld Scanning
Field Siructumlg

@@ @ « Yerception

@@ {_Cuncept Farmation

@@ @ «— Modeling
@ +— Program

Figave 2. Cogratiwe stylas in r2lation to metadimensions and lawals of
information procassing according to Mosal's theory, 1 = fiald d2pendana—
indapandance; 2 = fizld athienlaton (zlameant v, form aticulation); 3 =
braadth of concephualization; 4 = rangs of aquivalancs; 5 = arhenlation of
concaptual stmcture; & = tolarance for unrzalistic axpedanca; T = layal-
ing—sharpaning: § = range of scanning; ¥ = raflactsrty—impulsivity; 10 =
rgdity—{flawibality; 11 = loous of contral;, 12 = tine onantation

Za: Kozhevnikov, 2007, s. 475



Jak to ogarnac?
Style poznawcze a przetwarzanie informacji.
(Nosal, 1990)

= Poziomy przetwarzania informacji:

1) obrazy percepcyjne — poziom tworzenia
reprezentacji otoczenia w formie krotkoterminowych
obrazow percepcyjnych; gtowne procesy
informacyjne tego poziomu stanowig ujmowanie,
dzielenie i przeszukiwanie pola informacji,
zawierajgcego pierwotne, wzglednie
nieuporzadkowane dane



Jak to ogarnac?
Style poznawcze a przetwarzanie informacji.
(Nosal, 1990)

= Poziomy przetwarzania informaciji:

2) pojecia — poziom tworzenia reprezentacji
poznawczych w formie kategorii pojeciowych

3) modele - poziom struktur informacyjnych
stanowigcych doswiadczenie indywidualne, tj. wiedze
| samowiedze



Jak to ogarnac?
Style poznawcze a przetwarzanie informacji.
(Nosal, 1990)

= Poziomy przetwarzania informacji:

4) programy — poziom struktur informacyjnych
warunkujacych celowo ukierunkowang aktywnosc,
np. procesy dotyczqce programowania i kontroli
przebiegu zachowania oraz podejmowania decyzji o
zmianie celow lub strategii ich realizacji



Jak to ogarnac?
Style poznawcze a przetwarzanie informacji.
(Nosal, 1990)

= Metawymiary stylow poznawczych:

1) ujmowanie struktury pola — dwukierunkowa
tendencja do spostrzegania informacji jako
wyodrebnionej/niewyodrebnionej od reszty
oddziatywan (danych, bodzcow, skojarzen)

2) wielowymiarowy skanning - dwukierunkowe
przeszukiwanie i porownywanie elementow w polu
danych spostrzeganych bezposrednio oraz
dostepnych w pamieci, systematyczne/losowe



Jak to ogarnac?
Style poznawcze a przetwarzanie informacji.
(Nosal, 1990)

= Metawymiary stylow poznawczych:

3) ekwiwalentnosc¢ pojeciowa - dwukierunkowa
tendencja procesu kategoryzacji,
integrowanie/rozdzielanie struktur

4) przemieszczanie kontroli poznawczej — zmienna
lokalizacja standardow kontroli w roznych uktadach
odniesienia, np. przestrzennym i czasowym



Style poznawcze w podwojnym
uktadzie odniesienia.
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Figave 2. Cogratiwe stylas in r2lation to metadimensions and lawals of
information procassing according to Mosal's theory, 1 = fiald d2pendana—
indapandance; 2 = fizld athienlaton (zlameant v, form aticulation); 3 =
braadth of concephualization; 4 = rangs of aquivalancs; 5 = arhenlation of
concaptual stmcture; & = tolarance for unrzalistic axpedanca; T = layal-
ing—sharpaning: § = range of scanning; ¥ = raflactsrty—impulsivity; 10 =
rgdity—{flawibality; 11 = loous of contral;, 12 = tine onantation

Za: Kozhevnikov, 2007, s. 475



Dziekuje



